Det radikalt onda

Hindelser som bombdadet i kopcentret Myyrmanni i Vanda vicker en rad fragor som
trots att de kan vara nistan omojliga att fa ett sidkert svar pa dnda pa nagot sitt bor
formuleras, bor provas. Detta av den enkla anledningen att ménniskan som
samhillsvarelse dnda kraver nagon form av forklaring, nagot slags bokslut eller
atminstone ett forsok till tolkning av vad det dr som hinder i ménniskornas vardag,
med ménniskornas tankar, farhagor, radslor, kort sagt med de existentiella
fragestillningarna.

Kan bombdadet i Myrbacka 6ver huvudtaget ges nagon hallbar tolkning, finns
det nagot monster, nagon rationalitet i det som med all ritt framstar som det radikala
onda, detta att en ung ménniska utan att vi vet nagonting om motiven for hans
handlande later en bomb detonera mitt i en folksamling? Kan man, 4ven om man
aldrig lyckas fa fram nagon subjektiv motivering hos forovaren, uttala sig med nagon
som helst sikerhet om dadet och dess psykologiska och samhilleliga bakgrund?

Eller annorlunda uttryckt: varifran kommer det radikalt onda, hur kan det tdnkas
uppsta, var hamtar det sin niaring?

En bakgrundsfaktor som forefaller tydlig dr att den hir typen av dad numera
tillhor det urval av hiandelser som pa nagot sitt kan hota var sikerhet. Liknande dad
har intriffat de senaste aren bade i USA, i Frankrike och i f d DDR, och siikert ocksa
pa andra stillen. Gemensamt tycks vara att unga mén eller pojkar utovar ett
besinningslost vald mot sin omgivning, mot méanniskor som av nagon orsak valts ut
som offer, pa mafa eller av nagon av girningsmannen bestimd anledning som att de
rakar arbeta pa en arbetsplats fran vilken forovaren fatt sparken eller nagonting
liknande. Det finns alltsa en valdsbendgenhet som &r kopplad till unga min, vilket i
och for sig sdger nagonting om de rollbeteenden som rader i vara samhillen, och
kanske ocksa om ett psykiskt illamaende eller en forvirring som tycks kunna uppsta sa
att sdga mitt ibland oss, omirkt, utan att ens de ndrmaste sldktingarna tycks ha en
aning om vad det dr for mentala rorelser ledande till aktioner av detta fruktansvérda
slag som pagar.

Att skylla dylika dad pa Internet dr dock en forklaring som inte gor oss sérskilt
mycket béttre rustade att méta dylika faror. Att Internet &dr en form for
informationsféormedling som &r ny, expanderande och svarkontrollerad gor den
knappast till den nyckel for en tolkning av dylika héndelser som vi trots allt bor
forsoka prova. Att Internet kan fungera som ett spindelnédt med oss sjdlva som flugor,
vilket poeten Kurt Hognis hiromdagen konstaterade i pressen, gor dock inte den
kanalen till den enda eller kanske ens avgorande nér det giller att forsoka analysera
dad av det hir slaget.

Minniskorna tror inte lingre pa en bittre framtid, sdgs det, kanske med ritta. I
det ldget och nir de stora berittelserna tycks halla pa att forsvinna, inte bara den
kristna berittelsen, utan dven den marxistiska eller den darwinistiska, da tycks det
utopiska hos minniskan, i det ménskliga samhillet vinda sig inat och bakat i stillet,
mot det nostalgiskt utopiska, mot utopin som allt tydligare placeras i gardagen.

Det ér i en sadan virld, i en alltmer globaliserad, postmodern vérld vi i dag
befinner oss, didr misstron mot de stora berittelserna bara tycks 6ka. Numera finns det
ingen sadan grandios narrativ som kan tillhandahalla en enda forklaring till hur
viérlden ser ut, hur kunskap och kommunikation fungerar, ingen enda sanning, utan en
mingd sma sanningar. Som den franska filosofen Jean-Francois Lyotard papekat



ingar det i det postmoderna att standigt definiera om sig, i akter som pekar in mot
brist och svaghet i presentation och sjélvpresentation i dag. Det existerar ingen hard,
stabil kédrna kring vilket dagens postmoderna subjekt kan formeras. Det som i ett
Ogonblick utmanar vara idéer, var forstaelse av hur virlden ser ut blir i foljande
moment det som vi redan &r i fird med att utmana och kasta 6ver dnda, sdger Lyotard.

Vad som tycks utmérka berittandet i denna skenbart mytlésa virld och tid, dér
de stora berittelserna alltsa borde vara stendoda dr kanske inte minst att dessa
aterkommer pa nagot plan, som utopiska minnen, forvringda och forstorade eller
forminskade, i form av t ex kristusbilder och —forestillningar som kopplas samman
med samtida “martyrer”, som en Che Guevara, eller helighetssymboler som poppar
upp 1 form av ett skéindande av det heliga, som nir man sysslar med symboler for det
onda och trangressiva pa ett kulturellt plan eller praktiskt nir man vilter omkull
gravstenar. Det heliga som kategori har alltsa 6verlevt ocksa inom ramen for det
postmoderna, men getts en “twist” som gjort det till nigot man gor uppror emot eller
fornedrar i stillet for att vorda och dyrka.

I denna tidsperiod — hos oss i vist - som utmirks av en individualisering utan
motstycke blir ocksa forsoken att hitta forklaringar till olika typer av samhillsproblem
eller institutionella problem numera ofta knutna till person. Att férdvaren av
bombdadet i Vanda nu posthumt hings ut i offentligheten tillhér med andra ord helt
spelets regler. Att detta offentliga uthiingande av enskilda personer, “celebriteter” av
olika slag, fyller djupgaende psykologiska behov av olika slag i det alltmer fiktiva
samhille som vi lever i forefaller ofrankomligt.
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